En cierto sentido, las autoridades, de manera oficial, procuraban en ocasio-
nes evitarles agravios. Conocemos al respecto como Molina de Mosquera tenia
presos a ciertos capitanes bajo la acusacion de robo a los moriscos (68). No sabe-
mos como terminaria el asunto, pero quiza esté en relacion con €l la noticia de
1571 (69) acerca de una demanda hecha ante el alcalde de casa y corte Alvar Gar-
cia de Toledo *‘por giertos moriscos vecinos desta villa (Albacete) en que piden
mucha cantidad de maravedis diziendo que se los robaron los capitanes que los
trujeron a esta villa y questando presos los solto Jorge Martinez y se fue con ellos
y por ser cargelero nombrado por este ayuntamiento el ayuntamiento es obliga-
do a pagarlos...””. Esta parece ser la solucién dada por dicho alcalde, a lo que el
concejo se aviene, pues “'los dichos sefiores (del cabildo municipal) dixeron...
quel congejo... nonbré al dicho Jorge Martinez por cargelero... y tiene dadas
fiang¢as abonadas...."".

Parece, pues, que es intencion de las autoridades hacerles justicia. Ello se
observa también ¢n ¢l acuerdo concejil de 1572 de “‘que se les reparta (a los mo-
riscos)... para el gasto de la langosta... como paregiere a los... repartidores de
manera que no regciban agravio’’ (70).

En ocasiones ¢l concejo parece tener ciertos escrupulos en repartir a los mo-
riscos; asi, cuando a fines de 1573 decidio que los cristianos nuevos contribuye-
ran con 50 ducados para pagar ¢l término que se compro de Chinchilla se anota-
ba cuidadosamente en el acta que “‘hasta agora no se les a repartido ninguna cosa
de lo que se les reparte a los demds vecinos... en ningln repartimiento’™ (71).

En ¢l mismo sentido, cuando ¢l recaudador de la moneda forera, Rodrigo
Bautista de Salvatierra, en julio de 1573 se presenté para cobrar lo correspon-
diente a 1572 (72) se le dice que ''no se les repartia ni repartio cosa alguna™ a los
moriscos, por lo que no se le pagd la parte que pretendia cobrar de €stos y anica-
mente podria cobrar de ellos “'si por su magestad y los sefiores de su consejo se
declarare dever la dicha moneda forera los dichos cristianos nuevos”. Y en 20
de febrero de 1574 (73) se acuerda enviar solicitador a la corte para tratar, entre
otras cosas, ‘‘sobre el repartimiento de los cristianos nuevos si se les a de hazer
repartimientos como a los demis vecinos...”". A comienzos de abril del mismo
ano el solicitador comunicaba al concejo que enviaba una provision al respecto,
que no he encontrado (74), v el 4 de diciembre del mismo ano se da a conocer al
ayuntamiento una real provision librada “'a pedimiento de Rodrigo Bautista de
Salvatierra” en que se manda hacer padron y cobrar la moneda forera de 1os cris-
tiANOS NUevos (75}

(68) Vid. SANTAMARIA CONDE, A.: “Albacete y la deportacion...””, op. cit

() Concejo de 31-V-1571. Lib. Mun. 66, F. 128 Sece. Mun. AHP de Ab.

(70) Concejo de 9-XI1 1572, Lib. Mun. 66, F. 235 v. Sece. Mun. AHP de Ab.
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