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duce la triste impresién que a él le
produjo por las razones que fueren...

4) Por lo demas, él mismo dice
que su fuente es el Cartul. de Priv.
11. £ 191.r. no es extrafo, por lo
tanto, que cometiera un error tan ga-
rrafal...

5) Es cierto que el error queda
suficientemente aclarado por Julio
Gonzilez, al transcribir el mismo do-
cumento rodado, fechado el 19 de
agosto de 1213, en lugar de 1212,
como expresa el citado por el bidgra-
fo de Ximénez de Rada. Como tam-
bién es cierto que el texto del docu-
mento expresa, ademds, claramente,
que su redaccion es posterior en un
afo al triunfo de las Navas... Pero
no e€s menos cierto que tampoco Ju-

lio Gonzalez utiliza el documento ori-

ginal; sino una copia del mismo, po-
siblemente la hecha por Burriel, que
se encuentra en la Biblioteca Nacio-
nal, v, que —si su transcripcion es
fiek— no coincide totalmente con el
original. Pues, segin GONZALEZ,
JULIO.—Castilla... Alfonso VIIL—
Documento no. 910.—EIl documento
expresa textualmente: ...“Facta carta
apud Burgis, era Ma. CCa. Lla,
XIXa die augusti. II anno quo ego
predictus rex A. regem Cartaginis
apud Navas de Tolosa non meo meri-
to deuici sed Dei misericordiae et
auxilio vasallorum.”

6) La verdad es que el documen-
to original dice textualmente asi:
..."Facta carta apud Burgis, era Ma.
CCa. Lla. decimanona(xixa) die
augusti, secundo(iio) anno quo Ego
predictus rex A. regem Cartaginis
apud Nauas de Tolosa non meis me-
ritis deuici, sed Dei misericordia et
meorum auxilio vasallorum.”
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Es evidente que entre el documen-
to transcrito por Julio Gonzdlez y el
documento original transcrito por mi
hay unas pequeinas variantes, aunque
no afectan para nada a lo esencial de
la cuestibn que nos ocupa; pero que
tienen su importancia desde el punto
de vista de la originalidad de los do-
cumentos,

7) AURELIO PRETEL MARIN,
en su mencionado libro, bajo el epi-
grafe de ALCARAZ Y EL ARZO-
BISPADO DE TOLEDO, pig. 37,
citando a GONZALEZ, JULIO,
Castilla... Alfonso VIII, pigs. 463 y
119, nos dice: “Don Rodrigo Ximé-
nez de Rada..., recibid del rey don
Alfonso en el mismo afio 1213 la su-
mision al Arzobispado de Toledo de
todas las iglesias de Alcaraz y de sus
té-minos, juntamente con los diezmos
de sus rentas, y las iglesias de Ezna-
vexore (68). Tal concesion fue inme-
diatamente ampliada el 19 de agosto
de 1213, segin apunta Julio Gonzi-
lez, con la de todas las que en ade-
lante fueran edificadas al norte de
Sierra Morena y entre el Puerto d:
Muradal y Alcaraz (69).”

Segin esto, parece que se trataria
de dos documentos. Uno mads restrin-
gido, y otro mds amplio.

Cuando la verdad es que en el do-
cumento al que estamos haciendo re-
ferencia se contienen ya las donacio-
nes de todas las iglesias que en el fu-
turo se habrian de edificar a este lado
de las montafias de Alcaraz hasta
Muradal y el Puerto de Bonialamel,
por los linderos del Castro de Due-
fias y Salvatierra, salvos los derechos
firmes que tengan —de una parte—
los Hermanos de la Orden de San-
tiago, y —de otra— las Milicias de



