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diar, después, la naturaleza de los entes de razon, cuidntos son, qué potencia
los produce, si se realizan por el entendimiento angélico o divino, qué ciencia
debe tratar sobre este tema y de qué manera el ente de razon se puede reducir
al orden predicamental.

En la segunda parte de este mismo tratado, analiza las segundas intencio-
nes, esto es, las relaciones de razon que el entendimiento atribuye a las prime-
ras intenciones, o sea, a las naturalezas reales. Y aqui es donde acomete un
verdadero estudio de los predicables género, especie, diferencia, propio y ac-
cidente.

En el libro siguiente de esta obra, expone la tcoria de los predicamentos o
categorias aristotélicas, si biecn antepone a dicha exposicion diversas cuestio-
nes breves sobre ¢l uso univoco y equivoco de los términos, asi como un tra-
tado mds amplio acerca de ta analogia. A continuacion, estd ¢l libro que el P.
Rubio dedica a los libros de Aristoteles De la expresion o interpretacion,
Analitica primera (teoria del silogismo), Analitica posterior (del silogis-
mo demostrativo} y, seguidamente, antes de terminar con el indice de toda la
obra, nuestro filosofo hace una recopilacion de textos aristot¢licos muy cu-
riosa, pues conficsa haberla hecho para que los estudiantes de la Universidad
de Alcala pudicran superar felizmente los exdmenes previos a la consecucion
del grado de bachillerato. Se trata de las obras los Topicos y los Argumen-
tos Sofisticos.

Una vez descrita sucintamente la relacion de temas tratados por el P. Ru-
bio, conviene alguna exposicion minima de sus doctrinas, ya que ¢n los ma-
nuales sobre historia de la filosofia. refiriéndose a Espana, son escasas las alu-
stones a nuestro pensador rodense. Por supuesto, dada Ja amplitud de la Logi-
ca Mcexicana, centramos nuestra atencion nada mas que en algunas teorias, se-
leccionando, entre otras, las siguicntes: de los universales, del ente de razon,
y de la analogia.

En primer lugar, analizamos su punto de vista sobre cudl sea la esencia y
naturaleza de los universales, anteponiendo que Rubio es partidario (23) del
llamado realismo moderado. Tan poca importancia le concede a las tesis no-
minalistas que, ni siquierd, tiene ¢l minimo interés para dedicarles algunas li-
neas en particular (C'Omitto opinionem Nominalium...”"). Si quiere dejar cla-
ro, no obstante, que su maestro en esta cuestion debatida sigue siendo el esta-
girita; y lo hace con un cierto asomo de deferencia para con Platon, pues,
contra éste, dice que no se da el universal realmente separado de los singula-
res (U'Si es que Platon sostuvo esta sentencia, tratando de las ideas, que le atri-
buye Aristoteles...™).

Para decidirse por cudl sea la naturaleza y esencia de los universales, afir-
M nuestro autor que estos extremos (de cualquier cosa) se explican por su

(23) Logica Mcxicana, Ed. Cit. pig. 30.
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