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2. ANALISIS DE LA FUENTE DOCUMENTAL

Las Descripciones o Relaciones de Lorenzana, formalmente se inscriben den-
tro de¢ esa formula habitual en la Espana Moderna de acercarse al conocimiento
de la realidad social v eccondomica mediante la acumulacion masiva de datos obte-
nidos a traveés de unos cuestionarios, mas o menos amplios. Recordemos a este
respecto, el paralelismo con las conocidisimas Relaciones Topogrificas de Feli-
pe 11, en el siglo XVI, o ¢l interrogatorio general del Catastro de Ensenada a me-
diados dcl XVIIIL

l.a puesta en marcha de esta ingente labor estd relacionada con ¢l ambicio-
so proyecto del gedgrato Tomas Lopez, que desde 1766 recaba v acopia abun-
dantce informacion encaminada a la claboracion de un Diccionario Geogrifico-
Historico. El cartografo, con ¢l fin de obtener datos de los nacleos rurales, se di-
rije al cardenal Lorenzana para que le ayude solicitando que los curas propios de
los diferentes puceblos respondan a la encuesta. El arzobispo aprovecha la oca-
sion para preparar, a traves de Tomas Lopez, un mapa del arzobispado de Tole-
do que completara v perfeccionara ¢) plan cartografico que en su momento diri-
£i0 otro purpurado toledano, ¢l cardenal Portocarrero. Fruto de la colaboracion
entre ambas personalidades es la abundante correspondencia que mantuvicron,
gran parte de la cual sc conserva.

El interrogatorio que Lorenzana distribuye por la didcesis consta de cator-
ce preguntas® y sintetiza una tematica muy variada. Junto a aspectos orograficos,
vegetacion, limites geograticos, hidrografia, integra otros relativos a cconomia,
historia, jurisdicciones administrativas, gobicrno municipal, demografia, ctc...
kn definitiva, cuestiones que ofrecen una panoramica bastante completa de las
caracteristicas de los pucblos v que permiten establecer los rasgos estructurales
mis singulares de cada localidad y del conjunto.

Si bien el plan impreso cra para todos idéntico, la riqueza informativa de
cada uno de cllos estaba condicionada por la personalidad del clérigo que la
cumplimentaba y por ¢l celo que ponia en su redaccion, Frente a resenas exeen-
sas, como la de Alcaraz, se remiticron otras mucho mis concisas, a veces porque
la irrelevancia del lugar no daba para mas y otras porque sc limitaban a «cumplir
con ¢l superior mandato». En algunas ocasiones, Jos parrocos ponen tal interCs
cn su confeccion que, como en el caso del cura de Riopar, indica al prelado que
si se informara de algo mas de lo escrito, s¢ lo enviard para completar el informe.

Existio igualmente una reticencia a contestar como demuestran las nume-
rosas cartas conminatorias que se escriben desde Ja Secretaria de Cimara a los vi-
sitadores de los partidos o la misiva de Tomds LOpez a Lorenzana, fechada ¢n
Madrid ¢l 6 de marzo de 17806, ¢n la que le expresa que «las cartas que faltan son
8 Ll de Tomids Lopez incluve una niids que textuabmente dice: «Si hay alguna inscripeion sepuleral u

otras en culquicr idiom: gue seias. RODRIGUEZ DE LA TTORRE, F. v CANO VALERO, J.: Relaciones
Geografico-His(oricas... pig. 3+,
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